Réponse a la réponse de M. Mirambeau

Nous avons eu la surprise de constater que, paangas aprés la mise en ligne d'un
article de politique économique sur notre site, Mirambeau publiait ses propres
commentaires, alors qu’il n’était ni concerné, ité.cComme il m’a cité en tant que suppléant
du PS pour les derniéeres élections cantonalesg jparmets de lui répondre personnellement.

Premiere surprise : le titre! « L'opposition élele débat, bravo », puis, «je suis
enchanté que 'opposition publie des articles dadfe, puis « un article tres intéressant ...
rédigé par ... un homme évidemment éclairé suwujet si sensible ». Je ne sais pas pourquoi,
je suis peut-étre un peu paranoiaque, mais, soisd@oges, je sens comme une pointe
d’ironie ? Bon, accordons-lui le bénéfice du doetesoyons magnanime (ou naif, je crois
toujours gqu'’il y a du bon dans la nature humainéma si parfois, le bon est bien caché !).

En examinant attentivement I'article de M. Mirarabgj’ai eu une nouvelle surprise : il
semblait faire ses propres propositions pour adtzréS !

Il est vrai qu’en cette période de crise, le litidrae a montré ses limites et a perdu
toute crédibilité. On assiste en ce moment au amsco'Qui sera le plus ‘gauchiste?’. Il faut
reconnaitre qu’a ce jeu, Sarkozy a pris de l'avaraq@es avoir décidé de supprimer les bonus
des patrons et les dividendes, méme dans les baiogukEtat n'est pas actionnaire, il vient
de ‘nationaliser’ la Banque Populaire en ayant isépsa fusion avec les Caisses d’Epargne !
Apres avoir proné le désengagement de I'Etat, tsérdevenu un fervent défenseur de
l'interventionnisme d’Etat ? Mais Xavier Bertrandfait trés fort aussi pour rattraper son
retard : son intervention télévisée du 13 marsgréiguant Total et ses 550 suppressions de
postes, qu'il a qualifié a tort de ‘licenciementayrait pu faire passer Besancenot pour un
gentil centriste modéré ! Total explique qu’il saitk réorganiser son outil de production qui
n'est plus adapté a la consommation actuelle encerfles ventes de gazole ont beaucoup
augmenté au détriment de I'essence, suite a lagniggace du bonus écologique qui favorise
les moteurs Diesel). D’autre part, Total continugr@er des centaines d’emplois en France, |l
faudra donc s’assurer que les salariés concernétepauppressions de poste auront des
propositions de reclassement correctes : c’eshleedes syndicats, on peut compter sur eux
pour gu’ils alertent I'opinion publique au moinditérapage ! Cette campagne, menée par des
membres du gouvernement et de 'UMP, relayée paéiie habituelle des journalistes et des
chaines ‘complaisants’, est incompréhensible, (sais ce contexte de course au plus
‘gauchiste’ 1), mais la cacophonie commence, puasgu Fillon (qui c’est lui ? ah oui, le
premier ministre/sinistre qu’on ne voit jamais nt de prendre la défense de Total ! En fait,
on reproche a Total de faire des bénéfices, maiagjpense pas qu’on résoudra la crise en
interdisant aux entreprises bénéficiaires de fda@g gains de productivité, ou de réduire les
gaspillages, ce qui est équivalent. De plus, salTiatit autant de bénéfices, c’est bien parce
gue I'Etat n’a pas su organiser la concurrenceeeles distributeurs pétroliers et il a laissée
Total en situation de quasi monopole en Francguctui permet de maintenir des prix élevés
pour des consommateurs qui n’ont pas vraimentdexclkchacun a pu constater que les prix a
la pompe suivent plus rapidement les hausses doig@éue les baisses.

Alors, M. Mirambeau, plutét X. Bertrand ou pluttFillon ?

Examinons de plus pres les propositions de notregemafin de savoir si on peut
I'accepter dans notre section PS : il nous dit qudourrait réduire le chbmage ‘en passant la
retraite a 40 ans’ sans impact sur les financesiqués, ni sur les comptes des entreprises.
C’est curieux, le PS n’a jamais proposé de rédifige de la retraite, en tout cas, pas depuis
10 ans. En revanche, le PS a toujours signalé guiaater I'age de la retraite (ou le nombre
d’annuités nécessaires pour avoir droit a uneitetéataux plein) était une source d’angoisse



tant que le chébmage des salariés de plus de 5Btamsaussi élevé en France, car, pour ces
salariés, cela revient a augmenter la durée du apénet a réduire leurs droits donc le
montant de leur retraite. Alors, serait-on passéta d’'une bonne idée ? Le plan de relance a
base d'inflation que jai proposé (hausse des iat de la TVA, blocage des loyers) était
chiffré et accompagné d’un modele économique sfiéplaccessible a tous, de fagon que
chacun puisse vérifier les formules de calcul st hgpotheses. J'ai donc montré qu’on
pouvait, par exemple, augmenter les salaires de 20¢gmenter les prix en France de 14,4%
en moyenne, par une augmentation de la TVA permtattaquilibrer totalement le budget de
'Etat (y compris la Sécurité Sociale), en laissamtthangeé les prix a I'exportation et sans
impact (en moyenne) sur les comptes des entrepligepouvoir d’achat des salariés hors
dépenses pour 'immobilier (loyers ou remboursendégnprunts) augmenterait de 12,34%.

Malheureusement, notre Maire ne fournit aucun g pour son plan !

Mais, comme je suis décidément trés indulgent, qizand méme étudié de plus prés
cette proposition et jai tenté mon propre chifsea@n peut supposer qu’en parlant de retraite
a 40 ans, M. Mirambeau voulait sans doute direiréde nombre d’annuités de 40 a 20
ans pour avoir droit & une retraite ? Je n'osecpaige qu’il souhaite faire partir les salariés en
retraite a 40 ans avec une retraite réduite de B@MAviser par 2 le nombre d’annuités,
devrait réduire a peu pres dans la méme propddionmbre d’actifs, or, le taux de chdémage,
bien que trop élevé, est quand méme plus procH®#eque de 50%, il n'y aurait donc pas
assez de chdmeurs pour remplacer les départsraiteeest-ce vraiment ce que souhaite M.
Mirambeau ? Pour I'examen d’entrée a la sectiondeSVillepreux, ¢ca me parait bien
compromis ! Mais, admettons que notre Maire sop ccupé pour nous expliquer en détalil
et en chiffre sa surprenante idée, et supposorik ajgeulement voulu dire qu’on pouvait
réduire le chbmage en diminuant I'age de la retr&our ‘absorber’ un taux de chémage de
10%, on peut supposer, en premiere approximatiafl suffirait de réduire de 10% le
nombre d’annuités de cotisation. Comme les clags&age de plus de 55 ans sont assez
nombreuses en ce moment (papy boom), il suffiriiti@tre de passer le nombre d’annuité a
37 ans et d’accorder une retraite a taux pleinsalariés a partir de 57 ans. Quelles seraient
les conséquences pour les comptes de I'Etat ed &&durité Sociale ? Il s’agit de remplacer
des salariés ageés par des chdmeurs ou par dagesefceux qui ont plus de 57 ans). Comme
les indemnités de chémage sont en général pluedaijue de vrais salaires ou des retraites,
on voit mal comment les finances publiques peuétr® equilibrées, et 1a, javoue que jai
beau étre vraiment tres indulgent et tres ouvéouges propositions, je ne vois pas comment
on pourrait accepter M. Mirambeau dans notre sed@i®, a moins gu’il ne nous fournisse un
plan chiffré de sa proposition.

Mais M. Mirambeau souhaite-t-il vraiment adhéreiP&1? Je ne sais pas pourquoi, mais
jen doute ! Alors, pourquoi nous fait-il cette puasition, je cite : ‘Passer la retraite a 40
ans’ ? Il s’agit bien sOr d’'une technique de malapon tres courante a 'UMP (les élus de
droite de la circonscription doivent avoir des fatians pour ¢a, j'ai du y faire face a de trop
nombreuses reprises, ¢a ne peut pas étre par Hpsdrsfagit donc de ‘l'assimilation’ ! Face
a une proposition qu'on ne peut pas contester téim@ent, on présente une proposition
similaire mais totalement et évidement absurdegatassimilation, le lecteur ou I'auditeur se
dit que l'autre proposition est aussi absurde I'&lti de droite se fait applaudir par des
militants UMP complaisants sans avoir eu a foumimoindre argument objectif !

Il est certain que la vie d’'un élu de gauche eaubeup plus difficile : les militants sont
plus ‘coriaces’ et ont plus d’esprit critique. P@ux, un élu n’en fera jamais assez et il a peu
de chance de faire passer ses propositions s’ifaitepas un minimum d’effort pour
convaincre ! (le petit doigt sur la couture du dom, ce n’est pas le genre du militant PS !).
Je me demande toujours comment les militants delPUpeuvent accepter sans protester ou
demander des comptes a leurs élus, que Bernaraé Tajsse récupérer des dizaines de



millions d’Euros d’argent public. Il a pourtant é&éndamné pour corruption le 15 mai 1995
dans l'affaire du match truqué Valenciennes/Olyrapigde Marseille et condamné pour
fraude fiscale (I'affaire Phocéa) le 4 juin 1997a kencore d’autres démélés judicaires, mais il
a le toupet de venir sur les plateaux télévises faoe ‘pleurer’ sur son sort d’ancien détenu !
Il semble de plus, que dans son différent avec n&di€ Lyonnais au sujet de la valeur
d’Adidas, il aurait été prét a vendre moins chenautre client que ce qu’il a obtenu avec sa
banque. Que le Crédit Lyonnais ait réussi a vemiluis cher plus tard, prouve seulement
gu’un requin de la finance s’est fait ‘bouffé’ pam autre requin encore plus gros, mais c’est
la loi dans ce milieu il me semble, de quoi vewdtilon le plaigne ? D’avoir vécu des années
sur son Phocéa ? D’avoir été ministre de F. Migar? Mais, pour les militants UMP, tout
cela ne semble plus avoir d'importance du momerg Bu Tapie a dit ‘vive Sarkozy !
pendant la campagne électorale ! Moi aussi, je pditx ‘Vive Sarkozy et toucher 10
Millions d’Euros ? Il faut signer ou ? Mais, si Bazy veut entendre 60 millions de ‘Vive
Sarkozy I, ca risque quand méme de codter cher !

Autre exemple de manipulation ou de mauvaise fondiutre élu de droite : Christian
Blanc. Il prétendait que la dette publique a totgoaugmenté en France. J'ai contesté cette
affirmation lors d’'une réunion publique pour la gaagne législative de 2007 a Villepreux. Il
se trouve que, sur le propre site internet de @n&lle rapport Pébereau sur la dette publique
était mis en ligne (lecture trés instructive, gg@ggcommande a tous les élus de bonne foi !) :
le graphique suivant y figure, montrant que le tdiendettement de la France a connu une

seule période de baisse, c’était sous le gouvemighie de L. Jospin de 1998 a 2001.
Datie publigus financiére an % du PIE
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Bamme . FEoappoct dconpomigque, social el Hoaocier.

Ne pouvant continuer a nier, C. Blanc m’a alors dede si j'étais ‘Trotskiste’ ! Je ne
sais toujours pas ce que ca veut dire, mais caih'sans doute pas un compliment, et
j'aimerais bien savoir si je peux porter plaintaipmsulte en réunion publique ! En tout cas,
les militants de 'UMP ont applaudi, comme d’hadigy certains ont méme dit gu’ils se
moquaient de la dette publique! Dommage, ca semptartant étre un des themes de
campagne de C. Blanc. Mais comment s’en étonnardjua autre candidat de 'UMP pour la
campagne de 2002 dans les Yvelines, Ph. Brillalyn tel mépris pour les finances
publiques. En effet, lorsqu’'on lui demande s’'buve que l'augmentation du prix de la
consultation médicale était justifiée, alors ques leomptes de la Sécurité Sociale
commencaient a se dégrader, il a répondu : leitdldéda Sécurité Sociale, ce n’est pas grave,
c’est I'Etat qui finance ! Ca m’a laissé pantoigisnpas un militant UMP n’a réagi !

Dernier exemple avec A-M. Idrac : lors de la canmgatggislative de 1997, je lui ai
demandé des explications sur 'augmentation detepeatu Crédit Lyonnais entre 1993 et



1997 (pour mémoire, en 1993, date de la révélatas premieres pertes, la France, sous E.
Balladur, s’était engagé vis a vis de I'Europe @ase rembourser les pertes au dela de 50 Md
de francs. Or, en 1997, des analystes laissaiersepa&ue les pertes pourraient dépasser les
200 Md de Francs). Réponse de A-M. Idrac: le CGrégionnais, c'est la faute des
socialistes ! Elle ‘oubliait’ volontairement quepdes 1993, les socialistes n’étaient plus au
pouvoir, mais, la encore, les militants ont applagtdon ne m'a plus donné la parole !
Certains participants de cette réunion sont qua@chenvenus me voir a la fin pour avoir plus
d’explications et prendre quelques copies de mesirdents : on peut encore avoir un peu
d’espoir sur la nature humaine ?

Dans le cas d’A-M. Idrac ou de C. Blanc, la techeigle manipulation s’apparenterait
plutét a de la ‘diversion’ : changement de sujetr@ponse totalement hors sujet ! La encore,
Sarkozy les surpassent tous, c’est méme un oré&vta matiere. En pleine crise économique,
organiser un ‘crépage de chignons’ entre ChridBioetin la Catholique et Nadine Morano la
pasionaria sarkozyste, au sujet du statut des beanexts, avec dérive sur ’lhomoparentalité,
il fallait oser! Il est vrai que la famille de &ary est particulierement concernée. Mais
fallait-il pour cela, en faire un débat national @ moment ? A part comme technique de
diversion, l'intérét n’est pas flagrant !

Il'y a encore bien d’autres mensonges que lesalules ministres de droite répétent
régulierement, comme des poncifs, en pensant gpiihb et le nombre de décibels suffiront
a les faire passer pour des veérités : les 35 heunegrovoque la baisse du pouvoir d’achat (a
cause de la modération salariale, bien sar!), el'taton plus générale, des qu’il y a un
probleme en France c’est a cause des 35h! Ou, ajuesxd un journaliste un peu moins
complaisant que les autres, fait remarquer a uristrénque les déficits publics étaient moins
élevés sous L. Jospin, on a droit regulieremetaffrination : L. Jospin a eu de la chance, il
avait la croissance ! (le ministre n'oubliera p#aplomb et le nombre de décibels pour éviter
toute contestation!) Pourtant, TUMP devrait savgue, quand 2 évenements A et B sont
presque simultanés, on ne peut pas en déduire fasgsiment que A est la cause de B! Un
peu de logigue élémentaire doit amener a envidaget autres possibilités : B peut trés bien
étre la cause de A, ou alors, une troisiéme caysepaovoquer A et B qui n'ont alors aucun
rapport de cause a effet entre eux! Pour pouwvaincher, il faut pousser plus loin
linvestigation, et, par exemple, essayer d'étigsgdrécis sur l'origine de A et de B, sachant
gu’une autre régle éléementaire de logique indiquiargévenement A ne peut étre la cause de
B si B s’est produit avant A! Or, il se trouve guser le site du ministere des finances,
(http://www.budget.gouv.fr/themes/finances_etatmidndex.htm) les lois de finances sont
toujours disponibles depuis 1996. On peut constqe; dés son premier projet de loi de
finances rectificative en 1997, L. Jospin a fortahréduit les déficits pour qualifier la France
pour 'Euro. (en particulier, forte réduction defpénses militaires, augmentation, forte mais
provisoire, de l'imp6t sur les bénéfices des seésiefui allaient étre les premiéres
bénéficiaires de I'Euro). Donc, la réduction defidits publics a été décidée et votée avant
gue la croissance ne reparte, et jai la ‘faiblesk®e croire que c’est cette réduction qui a
permis ou amplifié la croissance en France, gralze cbnfiance générée par une politique
economique basée sur I'équilibre des finances gués. V. Pécresse est donc une menteuse,
mais ce n’est pas la seule !

M Mirambeau est donc un amateur en termes de matigouet de mauvaise foi, mais,
gu'’il sache que des réponses seront maintenantépshl elles pourront étre constructives et
amicales si la bonne foi et I'objectivité ne peuvpas étre mises en doute, mais elles seront
aussi déterminées et sans complaisances au meicakte!



